Nadija Szczerbak

Narodowy Uniwersytet Spraw Wewnetrznych,
Kijéw

~Kwestia polska” w polityce caratu
na Ukrainie Prawobrzeznej w XIX
i na poczatku XX w.

Ukraina Prawobrzezna byta obszarem ostrej konfrontacji polsko-rosyjskiej i pol-
sko-ukraifiskiej, zajmujac szczegblne miejsce w strukturze administracyjno-tery-
torialnej Rosji. Wspdtistnieniu réznych etoséw narodowych przeszkadzata tam
oficjalna, rusyfikatorska polityka rzadowa. Autorka koncentruje uwage na spra-
wach polskich, ukraifiskich i zydowskich.

Rozbiory Rzeczypospolitej pod koniec XVIII w. wywolaly znaczny rezonans zar6w-
no w polskim spoleczenstwie, jak i w calej Europie, prowadzac do pojawienia sie na
arenie miedzynarodowej tzw. ,kwestii polskiej”, zwiazanej ze sporami panstw-agre-
soré6w odnosnie pewnych terytoriow nalezacych niegdy$ do Rzeczypospolitej, a tak-
ze z konfliktem miedzy rewolucyjna Francja a pdélfeudalnymi europejskimi monar-
chiami, usitlujacymi narzucac¢ swoj dyktat innym narodom.

~Kwestia polska” znajdowala sie w centrum zainteresowania europejskiej poli-
tyki i przez dlugi czas wplywala na ksztalt polityki zagranicznej wielu krajow Europy.
Z punktu widzenia imperium rosyjskiego mogla by¢ nawet najistotniejszym czynni-
kiem, ktory determinowal sposéb prowadzenia polityki. Kwestia ta obejmowala los
polskiej panstwowoS$ci oraz problemy i perspektywy polskiego ruchu narodowo-
-wyzwolenczego, a wykorzystywana byla przez kraje europejskie, zwlaszcza Francje
i Anglie, zgodnie z ich interesami politycznymi.

Utrata panstwowosci odczuwalna byla dla wszystkich warstw polskiego spole-
czenstwa, ktore — w zetknieciu z aparatem panstwowym biurokratycznych monar-
chii, nie uznajacych zasad szlacheckiej demokracji stanowej — zmuszone byly przy-
stosowac sie do nowych porzadkéw. Stanowisko polskiego spolteczenstwa nie bylo
jednak jednolite. Strat i ograniczen swych praw zaznal stan szlachecki, pozbawiony
wowczas wielu przywilejow, z ktorych korzystat przez wiele wiekéw. Bolesnie prze-
zywaly utrate panstwowosci takze kola intelektualne, inicjujace wezeéniej przepro-
wadzenie doglebnych reform w duchu O$wiecenia i utozsamiajace sie z polskim naro-
dem i panstwem. Rozbiory wplynely na ich $§wiatopoglad, wywolaly rozczarowanie
i poczucie zagubienia, zrodzily dyskusje na temat upadku panstwa i mozliwosci jego
odrodzenia.
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Liczna zubozala, bezrolna szlachta wraz z utratg panstwowosci stracila moz-
liwo$é wojskowej lub administracyjnej kariery i przeksztalcila sie w najbardziej
radykalny element spoleczny. Ta warstwa szlachty i czes¢ polskiej arystokracji, kto-
ra brata aktywny udzial w powstaniu ko$ciuszkowskim, czeSciowo wyemigrowata do
Francji lub rozpoczela nlelegalnq dziatalno$¢ w kraju. Sredmozamozna szlachta za-
sadniczo zachowala swoj status ekonomiczny, stracila jednak wplywy polityczne.
Najmniej ucierpiala magnateria, wobec ktorej nowa wladza prowadzila szczegdlng
polityke, majaca na celu wlaczenie jej do stuzby na rzecz caratu.

Z punktu widzenia polityki wewnetrznej Rosji rozwigzanie ,kwestii polskiej”
polegalo na pelnej integracji dawnych ziem Rzeczypospolitej w ramach jednego or-
ganizmu imperium i uczynieniu z Polakéw wiernych poddanych dynastii Romano-
wow. Na takich zalozeniach opierala sie urzedowa wizja relacji polsko-rosyjskich.
Woeielanie ich w zycie przyjmowato réznorodne formy — od powaznych ustepstw,
majacych na celu pozyskanie politycznej lojalnosci Polakéw, po dzialania represyj-
ne.

Przylaczywszy do Rosji prawobrzezne ziemie ukrainskie, rzad carski ustano-
wil na nich rosyjski system administracyjny. Wprowadzone zmiany okreslone zo-
staly carskim ukazem z 12 grudnia 1796 r.1, méwigcym o utworzeniu guberni podol-
skiej, wolynskiej i kijowskiej z nadaniem im szczegblnego statusu2. Granice powia-
tow w ramach tych guberni okreslono ostatecznie w 1804 r.

Analiza prawodawstwa rosyjskiego z poczatku XIX w. §wiadczy o staraniach
Aleksandra I, ktére zmierzaly do pogodzenia faktu objecia pelna kontrolg Zycia po-
litycznego przylaczonych ziem z lojalnoSciag wobec bogatej polskiej szlachty, w kto-
rej dostrzegano oparcie. Poblazliwo$é i gotowos¢ do ustepstw ze strony Aleksandra I
polska szlachta zachodnich guberni wykorzystala dla wzmocnienia swej obecnosci
w regionie, rozwoju tam polskiego szkolnictwa i kultury.

Na poczatku XIX w. prawobrzezna Ukraina stala sie obszarem dzialalnoSci pa-
trioty polskiego, przyjaciela imperatora rosyjskiego z czas6w mlodoéci, ks. Adama
Jerzego Czartoryskiego i jego towarzyszy, ktérzy marzyli o odrodzeniu panstwowo-
Sci polskie;j.

Zaznaczmy, ze rosyjski system o$wiaty dopiero sie wowczas formowal, podczas
gdy na przylaczonych do Rosji ziemiach funkcjonowal jeden z pierwszych w Euro-
pie kompleksowy system szkolnictwa — szkoly Komisji Edukacji Narodowej (KEN
utworzono decyzja sejmu w 1773 r.; finansowg baza jej istnienia byt majatek likwi-
dowanego zakonu Jezuitéw). Takze tradycyjna sie¢ szkoél parafialnych oraz klasz-
tornych, rzymsko- i greckokatolickich, byla znacznie lepiej rozwinieta, niz w Rosji,
gdzie Cerkiew prawoslawna nie odnosila w tym czasie znaczacych sukceséw o$wia-
towych. Najlepiej rozwiniete szkolnictwo posiadala gubernia wolynska, co wynikalo
z wielkiej liczby zamieszkalych tam polskich rodzin szlacheckich.

W tym czasie wiekszo$¢ mieszkancéw Prawobrzeza, zgodnie ze spisem 1795 r.,
stanowili Ukraincy, nalezacy w praktyce do jednej klasy — chlopstwa. Spoleczno-
-ekonomiczna sytuacja na Prawobrzezu byla skomplikowana, a relacje miedzy pol-
ska szlachtg a ukraifiskim chtopstwem napiete. Wladza carska od samego poczatku
usilowala wykorzystywaé ten czynnik w swej polityce. Z czasem, antagonizm spole-
czny miedzy polskimi ziemianami a ukrainskimi chtopami panszczyZnianymi wyko-
rzystywany byl przez rzad w procesie rusyfikacji prawobrzeznej Ukrainy3. Przelo-
mowym momentem bylo powstanie listopadowe, po stlumieniu ktérego stosunek

1 Daty podawane sg wg kalendarza julianskiego (przyp. red.).

2 [ToaHoe cobpatue 3axoros Poccutickoii umnepuu (dalej — PSZ), Co6p. 1, t. XXIV, nr 17634.

3 Taki byt cel prowadzonej przez generala-gubernatora Dymitra G. Bibikowa w latach 1847—
1848 reformy inwentarskiej, ograniczajacej w regionie wladze polskich panéw.
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carskiej wladzy do przylaczonych w wyniku rozbioréw zachodnich guberni uleg}
diametralnej zmianie. Na Prawobrzezu, celem realizacji dzialan integrujacych z re-
szta imperium i polityki rusyfikacji, wprowadzono instytucje general-gubernator-
stwa (1832-1914).

Utworzenie Kijowskiego General-Gubernatorstwa bylo, bezsprzecznie, spowo-
dowane polskim powstaniem, ktore diametralnie zmienilo stosunek Sankt Peters-
burga do przylaczonych w wyniku rozbioréw Rzeczypospolitej guberni zachodnich.
Nastepnie Ukraina prawobrzezna stala sie areng ostrego konfliktu polskich i rosyj-
skich wplywéw, historycznych do$wiadczen i tradycji panstwowos$ci. Ten konflikt
wystepowal przez caly wiek XIX i na poczatku XX w.4.

Fakt ten zdeterminowal specyficzne formy i kierunki dziatalno$ci Kijowskiego
General-Gubernatorstwa, ktorego dzialalno§¢ administracyjna Scisle laczyla sie
A wojskowq Stanowiska general-gubernator6w wladze centralne obsadzaly wojsko-
wymi dzialaczami panstwowymi, posiadajacymi duze do$wiadczenie WOJskowe
Wlaénie dlatego proces inkorporacji prawobrzeznej Ukrainy do struktur imperium
realizowany byl twardymi metodami, czesto z zastosowaniem sily militarnej.

Po powstaniu rzad carski rozpocqu nasilong akcje likwidowania pozostalo$ci
sadowo-administracyjnej odrebnosci, celem pelnej unifikacji systemu administra-
cyjno-sagdowniczego Ukrainy prawobrzeznej z reszta imperium.

Po upadku powstania listopadowego represje dosiegly KoSciola katolickiego,
ktorego duchowienstwo wzielo w powstaniu aktywny udziat. W konsekwencji odno-
$nie duchownych wydano szereg aktéow prawnych. W celu ograniczenia wplywow
katolicyzmu opracowano caly system dzialah ukierunkowanych na jego oslabienie
oraz na wzmocnienie roli i znaczenia prawoslawia.

Carska administracja rozumiejac, ze doglebne zmiany spoteczno-strukturalne
w kraju mozna przeprowadzi¢ jedynie w oparciu o chlopstwo, ktore postrzegala ja-
ko sojusznika tozsamego jej pod wzgledem religijnym i etnicznym, usilowala nadal
wygrywac spoleczne antagonizmy i wystepowac w roli obroncy ukrainskich chtopow
panszczyznianych.

Wérod przedsiewziec realizowanych w 2. pol. XIX w., celem zmniejszenia w re-
gionie spoleczno-politycznego znaczenia Polakéw, jako priorytetowe traktowano
dzialania, ktorych realizacja doprowadzi¢ miala do znacznego ograniczenia — na
korzy$¢é Rosjan — iloSci posiadanych przez Polakéw ziem. Réwnolegle aktualna byla
tendencja do wprowadzania podzialow wsréd Polakdw, co szczeg6lnie wyraznie uja-
wnilo sie podczas przeprowadzania reformy czynszowej. Jednak trudne warunki,
w jakich przyszlo dziala¢ lokalnej administracji, opoznialy proces rusyfikacji Pra-
wobrzeza, tak wiec pozycja spoleczno-ekonomiczna polskich posiadaczy ziemskich
nawet w poczatkach XX w. pozostawata dos¢ silna.

Po powstaniu styczniowym rzad rozpoczat konsekwentng realizacje wieloaspe-
ktowych ograniczen ,elementu polskiego” i przeksztalcania Kraju Poludniowo-Za-
chodniego w jedna z nieodlacznych czeéci imperium, aktywizujac proces integracji
Prawobrzeza w ramach Rosji.

Poniewaz fundamentem potegi Polakéw w regionie byla pozostajaca w ich re-
kach ziemia, rzad i lokalna administracja prowadzily dzialania na rzecz ogranicze-
nia iloéci ziemi w rekach Polakéw na rzecz wilascicieli ziemskich pochodzenia rosyj-
skiego. Zgodnie z danymi kancelarii kijowskiego general-gubernatora, w przeded-
niu powstania styczniowego ziemianie-Polacy stanowili wéréd ogdlnej liczby zie-
mian: w guberni kijowskiej — 87%, podolskiej — 89%, wolynskiej — prawie 93%.

4 PSZ, Cobp. 1, t. XXVII, nr 20009.



